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調查簡介 

• 繼去年Springer 和 CONCERT合辦的圖書館活
動後，圖書館員也十分關注開放取用的最
新發展。 

• 藉是次活動了解研究人員對開放取用的取
態，在開放取用期刊出版所遇到的困難，
讓圖書館員了解研究人員的需求，並提供
相關的協助。 

 



調查訪問 

• 問卷發出日期 : 2013 年 2 月20日和 3 月11日 

• 受訪者 :台灣圖書館館員，BioMed Central 
和 Springer 台灣作者  

• 問卷以電郵發出，共7,530 份，收回291份 

 



 



 

註: 開放取用資訊主要由網絡和圖書館獲得 



 

註：開放取用的理念和期刊普遍獲得認
同。出版費佔科研經費比重大值得再探
討。 



 

其他：PubMed (3%), NCBI and SCOPUS 

註：學術文章主要從圖書館和網絡獲得 



 

註：80%認為容易，20%認為困難 



 

註：94%有無法取用的經驗 



 

其他： 館際合作 



 

其他： 圖書館經費有限, 使用次數低會停訂,每年評
估一次,許多雜誌期刊會缺幾期 

註：傳統出版所出現的問題和開放取用未能普及 



 



 

註：95%會引用開放取用的文章 



 

其他： good content of paper 



 

其他： 沒有理由不引用開放取用學術文章，一般
人也未必知道Plos和Biomed是Open access journal 
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註：51%曾在開放取用期刊中出版 



 

註：在51%曾以開放取用出版中，80% 
在過去3年曾出版1-4份開放取用文章 



 

註：在51%曾以開放取用出版中，70%的 
文章處理費由機構補助，50%是自費 
 



 

註：在51%曾以開放取用出版中，59%願意支付
最高US$500的文章處理費，19%願意支付最高
US$1,000的文章處理費 



 

註：主要影響是文章處理費和期刊
質素 



 

註：95%或以上同意政策、典藏和出版費補助對學術
傳播有幫助 



 

註：45%認為應成立出版基金，42%認為應提
供開放取用有關資訊。 
53%認為應提供投稿和出版培訓。 



 

註：54%認為有困難獲得開放取用出版基金補助，
26%表示不知道 



 

註：47%的所屬機構沒有開放取用出版基金補助，
42%表示不知道 



 

註：國家科研經費，學院科研經費、學術系所和圖書
館經費均被認為可用作開放取用出版費 



 

註：如研究經費包含文章處理費，95%可能或會在開放
取用期刊中出版 



總結 
• 圖書館(94%)和網絡(81%)是學術文章的主要來源，但開放
取用的資訊主要由網絡(80%)和圖書館(67%)獲得。 

• 94%受訪者會引用開放取用的文章， 但只有51%曾在開放
取用期刊中出版。 

• 94%受訪者有無法取用學術文章的經驗，其中最主要原因
是傳統出版所出現的問題和開放取用未能普及。 

• 投稿在開放取用的期刊的決定因數：期刊質素和文章處理
費。 

• 95%受訪者同意政策、典藏和文章處理費補助對學術傳播
有幫助。 

• 如研究經費包含文章處理費，95%受訪者可能或會在開放
取用期刊中出版。但54%受訪者認為有困難獲得開放取用
出版基金補助，26%受訪者不知道有相關資訊。 

• 國家科研經費，學院科研經費、學術系所和圖書館經費均
被認為可用作開放取用出版費。 
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